
 
 
 

П  О С  Т  А Н  О В  Л  Е  Н  И Е  
 

город Москва                                                        ____________  20__  года  
 

Басманный  районный  с уд  Москвы в  состав е  предс ед атель ств ую щ ег о  

с удьи  Карпов а  А.Г.,  с  участием  государств енного  обвинителя  - 

помощника  Басманного  межрайонного  прокурора  города  Москвы  Ш . ,  

подсудимого  Б . ,  з ащ ит н и к а  - адвоката  Шеховцова  М.М., пред став ив ш ег о  

удостоверение  № *** и  ордер  ***, п р е д ст а в ит е л я  потерпевш ег о  Р. , при  

се кр ет а ре  Б . ,  рассмотрев  материалы  уголовного  д ела  в  отнош ении  

Б . , обвиняемого  в  совершении  пр ест упл ения ,  предусмотренного  ч.  1  ст .  

161  УК РФ, 
 

У С  Т  А Н  О В  И Л  : 
 

Органом  уголовного  преследов ания  Б .  обвиняется  в  совершении  

г рабеж а ,  то  е с т ь  открытом  хищ ен ии  чужого  им ущ еств а .  
 

В  судебном  засед ании  п р е дс т ав и т ел ь  потерпев ш ег о  Р . заяв ил  

письменное  ходатайств о  о прекращ ении  настоящ его  уголовного  де ла  на  

основании  ст .  25  УПК  РФ,  в  св язи  с  примирением  сторон,  поскольк у  

меж д у  Б .  и  Р. достиг нуто  примирение,  подсудимый  возместил  

п о т е р п е в ш е м у  причиненн ый  им ущ еств енн ый  вред,  выплатив  

< д а н н ы е  и з ъ я т ы >  рублей,  претензий  к  подсудимому Р.  не  имеет.  
 

Подсудимый  Б .  поддерж ал  ходатайств о  п р е д ст а в ит е л я  потерпев ш ег о  

о прекращ ении  уголовного  д ел а  на  основании  ст .  25  УПК  РФ,  т а к  к ак  с  

потерпевшим  он примирился,  возместил  имущ еств енн ый  вред.  
 

Адвокат  Шеховцов  М.М. просил  удов летворить  ходатайств о  

п р е д ст а в ит е л я  потерпевш его ,  поскольку  его  подзащ итный  обвиняется  в  

соверш ении  пр е ст уп л ени я  средней  т я ж е с т и ,  ранее  не  судим ,  впервые  

сов ершил  прест упл ение ,  им ущ еств енн ый  в ред  потерпевш ему  возмещен  и  

последний  не  имеет  претензий  к  подсудимому.  
 

Государств енн ый  обвинитель  Ш .  возраж ала  против  удовлетворения  

хо да та йс тв а  п р е д с т ав ит е л я  потерпев шег о ,  пояснив,  что  оснований  дл я  

прекр ащ ения  уголовного  д ела  в  св язи  с  примирением  сторон  не  имеется,  

инкриминируемое  подсудимому  пре ст упл ени е  относится  к  преступления м  

средней  т яж е с т и ,  на  ст а д ии  предв арительного  след ств и я  ход атайств о  о 

прекр ащ ении  уголовного  де ла  на  основании  ст .  25  УПК  РФ  стороной  

защ иты  не  заявлялось.  
 

С уд,  исследов ав  материалы  уголовного  дела ,  высл уш ав  заявленное  

ходатайств о  и  мнения  по ход а т а й с тв у  сторон,  приходит  к  

след ующем у выводу.  
 

В  соотв етств ии  со ст .  25  УПК  РФ с уд  в прав е  на  основании  

заяв ления  потерпевш его  или  его  законного  п р е д ст ав ит е ля  п р е к рат ит ь  



уголовное  дело  в  отношении  лица,  подозреваемого или обвиняемого в  

соверш ении  пр ес т уп ле ния  небольшой  или  средней  т яж е с т и ,  в  сл уч а ях ,  

предусмотренных  ст .  76  УК РФ,  если  это  лицо  примирилось  с  

потерпевшим  и  заг ладило  причиненный  ему вред.  
 

Согласно  с т .  76  УК РФ  лицо ,  впервые  сов ерш ив ш ее  

пре ст упл ени е  небольшой  или  средней  т яж е с т и ,  может  быть освобождено 

от  уголовной  отв етств енн ости,  если  оно примирилось  с  потерпевшим  и 

заг ладило  причиненный  потерпевш ему  вред.  
 

Б .  к  уголовной  отв етств енн ост и  прив ле ка ет с я  впервые,  за  

прест упление ,  относящ ееся  к  категории  средней  т я ж е с т и .  
 

В  судебном  засед ании  п р е дс т ав и т ел ь  потерпев ш ег о  Р . заяв ил  

письменное  ходатайств о  о прекр ащ ении  уголовного  дел а  в  св язи  с  

примирением  Р.  и  Б . ,  поскольку  Р.    возмещен  причиненн ый  им ущ еств енн ый       

вред,       каких-либо  претензий  к  подсудимому Р.  не  имеет.  
 

Подсудимый  и  его  з ащ и тн и к  подде рж али  ходатайств о  п р е дс т ав ит ел я  

потерпевш ег о  Р. .  
 

Поскольку  имеются  в се  предусмотренные  законом условия  дл я  

прекр ащ ения  настоящ его  уголовного  дел а  в  св язи  с  примирением  сторон,  су д  

приходит  к  выводу,  что  при  т а к и х  об стоятельств ах  уголовное  дело  подлеж ит  

прекращ ени ю  на  основании ст .  25  УПК  РФ  и  в  соотв етствии  со ст .  76  УК РФ. 
 

       На  основании изложенного  и  руководств уясь  ст . ст .  25,  254,  256  УПК  РФ, 
 

П  О С  Т  А Н  О В  И Л  : 
 

П р е к р ат ит ь  уголовное  дело  в  отношении  Б . ,  обвиняемого в  

сов ерш ении  прест уп ления ,  предусмотренного  ч.  1  ст .  161  УК РФ, на  

основании  ст .  25  УПК  РФ, в  св язи  с  примирением  сторон.  
 

Меру  пресечения  в  в иде  подписки  о невыезде  и  надл еж ащ е м  

поведении  в  отношении  Б .  - отменить.  
 

Вещ еств енн ые  док азат ельс тв а  после  в ст уп л ения  постановления  в  

законную  силу:  сотовый  тел е фон  «<д анные  изъяты >»,  сим -карты  операторов  

сотовой связи  «<данные  изъя ты >»  и  «<данные  изъяты>»,  переданные  на  

отв етств енн ое  хранение  подсудимому  Б . ,  - остав ить  по 

принад леж н ос ти  Б .  
 

Наст оящ ее  постановление  может  быть  обжаловано  в  Московский  

городской  с уд  в  течен ие  10  с уто к  со дня  его  вынесения.  
 

Пре дс ед атель ств ую щ ий  

А.Г.  Карпов  
 


